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Acta de la Vigésima Primera Sesion Ordinaria de 2024

Alas 13 horas del dia 04 de junio de 2024, se reunieron las personas integrantes del Pleno de este [nstituto, para
llevar a cabo la Vigésima Primera Sesién Ordinarla de 2024, previa convocatoria de fecha 30 de mayo de 2024;
lo anterior, en términos de los articulos 50 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja California; 21 fraccidn |, 23, 25 fraccién |, 28 y demas relativos y aplicables del Reglamento Interior
del ITAIPBC.

Previo el desarrollo de la Sesion referida, el Comisionado Presidente agradecié la presencia de quienes se
encontraban presentes; asimismo, solicitd a la Secretaria Ejecutiva, Jimena Jiménez Mena, pasara lista de
asistencia, quien hizo constar la presencia de los siguientes:

José Rodoo Muinoz Garcia, Comisionado.
José Francisco Gomez Me¢ Donough, Comisionado Presidente.
Luls Carlos Castro Vizcarra, Comisionado.

En consecuencia, y con fundamento en el articulo 40 del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso
a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de Baja California, la Secretaria Ejecutiva
certificd la existencla del quérum legal, por lo que el Comisionado Presidente declaré instalada la sesion, y se
procedio a dar lectura al orden del dia:

ORDEN DEL DIA

I PASE DE LISTA DE ASISTENCIA Y VERIFICACION DEL QUORUM LEGAL;
It DECLARACION DE INSTALACION DE LA SESION;

. LECTURA Y APROBACION DEL ORDEN DEL DIA;

v, LECTURA Y APROBACION, DE LA SIGUIENTE ACTA:

A} Vigésima Sesion Ordinaria del Pleno del ITAIPBC, celebrada el dia 28 de mayo de 2024,
V. ASUNTOS ESPECIFICOS A TRATAR:

A) Presentacion, en su caso discusion y/o aprobacién de los siguientes asuntos juridicos enlistados
por las ponencias:

De la ponencia del Comisionado José Rodolfo Muiioz Garcia:

RR/987/2022 Ayuntamiento de Mexicali.

RR/1062/2022 Comision Estatal de Servicios Publicos de Tijuana.

RR/M053/2022 Instituto de |dentidad Vehicular y Combate a la Contaminacién de Baja
California.

RR/M089/2022 Ayuntamiento de Tijuana.

RR/0210/2023 Secretaria de Hacienda,

RR/0252/2023 Colegio de Bachilleres del Estado de Baja California.

RR/0072/2023 Secretaria de General de Gobierno.
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La ponencia da cuenta al Pleno cen los acuerdos de cumplimlento de los siguientes recursos
de revision:

- RR754/2022 Ayuntamiento de Tijuana.
- RR/876/2022 Ayuntamiento de Playas de Rosarito.
— RR/915/2022 Ayuntamiento de Playas de Rosarito.
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De la ponencia del Comisionado Presidente José Francisco Goémez Mc Denough:

RRI794/2022 Secretaria General de Gobierno.

RR/809/2022 Comision Estatal de Servicios Pablicos de Tijuana.
RR/850/2022 Ayuntamiento de Tijuana.

RR/0271/2023 Colegic de Bachilleres del Estado de Baja California.
RR/0508/2023 Ayuntamiento de Tecate.

RR/0196/2023 Secretaria de Salud.

DEN/019/2024 Secretaria de Hacienda.
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La ponencia da cuenta al Pleno con el acuerdo de cumplimiento del siguiente recurso de
revision:

— RRI682/2021 Comision Estatal del Agua de Baja California.

La ponencia da cuenta al Pleno con los acuerdos de incumplimiento de los siguientes recursos
de revision:

—  RR/491/2022 Sindicato Unico de Trabajadores al Servicio de los Poderes del Estado,
Municipios e Instituciones Descentralizadas de Baja California, Seccién Ensenada.
— RR/503/2022 Tribunal de Justicia Electoral del Estado de Baja California.

De la ponencia del Comisionado Luis Carlos Castro Vizcarra:

1. RR/881/2022 instituto de Desarrollo Inmabiliario y de la Vivienda para el Estado de Baja
California.

RR/884/2022 Ayuntamiento de Playas de Rosarito.

RR/887/2022 Instituto de Servicios Educativos y Pedagégicos de Baja California.
RR/0182/2023 Poder Judicial del Estado de Baja California.

RR/0287/2023 Colegio de Bachilleres del Estado de Baja California.

RR/0290/2023 Colegio de Bachilleres del Estado de Baja California.

RR/983/2022 Ayuntamiento de Tijuana.
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La ponencia da cuenta al Pleno con el acuerdo de incumplimiento con amonestacion piblica
del siguiente recurso de revision:

— RR/821/2021 Concejo Municipal Fundacional del Municipio de San Quintin.
La ponencia da cuenta al Pleno con los acuerdos de incumplimiento de los siguientes recursos
de revision:

— RR/086/2022 Instituto para el Desarrollo Inmobiliario y de la Vivienda para ! Desarrollo
de Baja California.
- RR/M04/2022 Fiscalia General del Estado de Baja California.

B} Presentacion, en su caso discusion y/o aprobacién de la firma del Convenio Especifico de
Colaboracién que celebran por una parte el Instituto Estatal de Transparencia, Acceso a la
Informacién Plblica y Proteccién de Datos Personales (Yucatan) y el Institute de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de Baja California.

C) Presentacidn del informe mensual de la Secretaria Ejecutiva correspondiente al mes de mayo de
2024.

Vi.  ASUNTOS GENERALES;
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Vil. RESUMEN DE ACUERDOS APROBADQOS POR EL PLENO;

Vil. FECHA Y HORA PARA CELEBRAR LA PROXIMA SESION:
Que tendrs verificativo la préxima sesién ordinaria el jueves 13 de junio de 2024, a las 12:00
en Ja Sede de este Instituto.

IX. CLAUSURA DE LA SESION.

Dicho lo anterior, se somete a consideracion del Pleno, el orden del dia propuesto para quien lo considere necesario
solicite la desincorporacion de algin tema o sean incorporados en asuntos generales temas que no requieran
examen previo de documentos, o que sean de obvia ¢ urgente resolucion,

Sin mas comentarios que agregar por parte de los Comisionados, se sometio en votacidn econémica el orden del
dia el cual resulté APROBADO por UNANIMIDAD

Continuando con el siguiente puntc del orden del dia correspondiente a la lectura y aprobacién, en su caso del
acta de la Vigésima Sesién Ordinaria de 2024 del Pleno del ITAIPBC, celebrada el dia 28 de mayo 2024, la misma
se dispensd de laiectura y fue APROBADA por UNANIMIDAD.

Continuando con el siguiente punto del orden del dia correspondiente a Presentacién, en su caso discuslién yio
aprobacion de Jos siguientes asuntos juridicos enlistados por las ponencias, iniciando con el siguiente expediente:

Iniciando con la Ponencia del Comisionado José Rodolfo Mufioz Garcia, se exponen los siguientes
asuntos:

1. RR/987/2022, Ayuntamiento de Mexicali, de la Ponencia del Comisionado José Rodolfo Muiioz Garcia expuso
en los términos siguientes:

¢ Qué solicitd la ahora persona recurrente?

La persona solicitante solicité conocer ef nombre de las personas fisicas y/o morales de quienes han
presentado y ganado un proceso fegal en contra del Ayuntamiernito para no pagar el impuesio.

¢ Cual fue el estudio realizado en el presente recurso de revisién?

La persona recurrente interpuso el presente medio de defensa por la clasificacion de la informacién como
confidencial realizada por ef sujeto obiigado.

En ese sentido, después de analizar los razonamientos exhibidos por el sujeto obligado en su prueba de
dafio, se determind privilegiar el derecho adoptado por el sujefo obligado en cuanto al nombre de las
personas fisicas, por ser un dato naturalmenite confidencial,

Sin embargo, a fin de privilegiar ef derecho de acceso a la informacién en razon de la administracion de
recursos publicos por parte de la autoridad, se estima pertinente que ef sufeto obligado se pronuncie
respecto de lo requerido a través de un ejercicio de disociacién de los datos personales,

¢ Cual fue el sentido de ia resolucion?

De conformidad con lo expuesto en el considerando cuario y con fundamento en ef articulo 144, fraccion
lil, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Baja California; esfe
Organo Garante delermina REVOCAR la respuesta proporcionada a la solicitud de acceso a la
informacién 0200587220007 35 para efecto de que el sujeto obligado:

1. El sujeto obligado debera pronunciarse sobre las personas morales que han presentado y ganado
procesos legales en conira del Ayuntamiento de Mexicali para no pagar impuesto predial;
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2. El sujeto obligado deberd informar las personas fisicas que han presentado y ganado procesos
legales en contra del Ayuntamiento de Mexicali para no pagar impuesto predial, utilizando las {écnicas
de disociacién de datos personales, como se sefiala en el considerado cuarto de la presente resolucion;

Sin comentarios que agregar por parte de los Comisionados se sometié a votacion nominal el proyecto resolucion,
el cual, con fundamento en los articulos 69 fraccion |, 70 y 71 del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de Baja California, fue APROBADO
por UNANIMIDAD, lo anterior mediante el ACUERDO AP-06-418 en donde este Organo Garante determina
REVOCAR la respuesta a la solicitud de acceso a la informacién publica.

2. RR/M062/2022, Comisién Estatal de Servicios Pblicos de Tijuana, del Comisionado José Rodolfo Mufioz Garcia,
expuso en los términos siguientes:

¢ Qué solicitd la persona recurrente en materia de acceso a ia informacién?

La persona solicltante solicité la siguiente informacion sobre los amparos presentados contra los cobros
de Fisamex en el periodo del 31 de octubre de 2021 al 31 de octubre de 2022: :

1. Numero de amparos presentados en juzgados estatales y federales.

2. Nimero de recursos legales defendidos por la Consejeria Juridica del Gobiernio de Baja California
y los juridicos de las Comisiones Estatales de Servicios Publicos de Tijuana, Ensenada, Tecate y
Mexicali,

3 Numero de juicios de amparo ganados por empresas contra los cobros de Fisamex.

4. Desglose de juicios de amparo ganados, incluyendo nombre de la empresa, fecha de presentacion
y monfo a devolver,

5. Empresas a las que ya se les devolvio dinero y el monto regresado.

6. Empresas que recibieron compensacion financiera y detalles del gravamen compensado.

7. Resultados de la auditoria sobre los cobros de Fisamex y los recursos ingresados a las Comisiones
Estatales de Servicios Publicos.

8. Copia del documento de la auditoria realizada.

g Informacién sobre el pago a despachos por la auditoria, incluyendo nombre del despacho, costo,
y modalidad de asignacion (adjudicacion directa, licitacién o invitacién a tres).

2Cudl fue el estudio realizado por parte de la ponencia?

E! sujeto obligado clasificé la informacion como reservada de los puntos 3, 4, 5 y 6 de la solicitud, toda
vez que a la fecha los expedientes no han sido concluidos.

En ese sentido, del estudio realizado a fa prueba de dafio exhibida por el sujeto obligado, no se logrd
adverlir que se hubiera acreditado de manera fehaciente todos los elementos requeridos para la reserva
de informacion, toda vez que, lo requerido por la persona recurrente versa en conocer informacion que
tiene relacion con el ejercicio de recursos pablico y como ademas sefiala en la solicitud, informacion
sobre juicios que ya han sido ganados, es decir, que ya tienen una determinacién que puso fin al
procedimiento, por lo que, se determina priviltegiar el derecho de acceso a la informacion piblica por no
configurarse el supuesto de reserva aludido.

& Cual fue el sentide de la resolucién?

De conformidad con fo expuesto en jos considerandos fercero y cuarto; con fundamento en ef articulo
144, fraccion i, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Baja
California; este Organo Garante determina REVOCAR la respuesta del sujeto obligado para efectos de
que:
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1. El sujeto obligado debera desclasificar la informacion requerida en los puntos 3, 4, 5y 6 de fa
solicitud, a efecto de que se pronuncie de una manera congruente y exhaustiva.

Sin comentarios que agregar por parte de los Comisionados se sometid a votacién nominal el proyecto resolucion,
el cual, con fundamento en los articulos 69 fraccion I, 70 y 71 del Regiamento Interior del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de Baja California, fue APROBADO
por UNANIMIDAD, mediante el ACUERDO AP-06-419 en donde este Organo Garante determina REVOCAR la
respuesta a la solicitud.

3. RR/M053/2022 Instituto de Identidad Vehicular y Combate a la Contaminacién de Baja California, del
Comisionado José Rodolfo Mufioz Garcia, expuso en los términos siguientes:

& Queé salicito la persona recurrente en materia de acceso a la informacién?

La persona solicitante solicité la siguiente informacion respecto de los afios 2018, 2020, 2021 y enero a
septiembre del 2022:

1. Numero de vehiculos particulares circulantes en la ciudad de Tijuana;

2. Indices de contaminacién generada en la ciudad por vehiculos motorizados en general;

3. Monto invertido en proyectos de divulgacion para combatir la contaminacion por uso de vehiculos
en la ciudad de Tijuana (nombre de proyecto, fecha de inicio, final asi como responsables).

& Cual fue el estudio realizado por parte de la ponencia?

El sujeto obligado sefialb ser incompetente para conocer de la solicitud, motivo por el cual, la persona
recurrente interpusc ef pressnte medio de defensa.

Por lo que, de un analisis normativo a la Ley que crea y regula al sujeto obligado, se advirtié que tiene
atribuciones de regular e identificar los vehiculos automotores a través de un Censo de identificacion
Vehicular y en ese sentido, no es posible advertir que el sujefo obligado sea notoriamente incompetente
en relacion con lo requerido por la persona recurrente.

& Cual fue el sentido de la resolucion?

De conformidad con lo expuesto en los considerandos tercero y cuarto; con fundamento en el artfculo
144, fraccion i, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Baja
California; este Organc Garante determina MODIFICAR Ia respuesta del sujeto obligado para efecios de

que:
1. Se pronuncie de manera congruente y exhaustiva por cada uno de los puntos que integran la
solicitud de informacion.

Sin comentarios que agregar por parte de los Comisionados se sometié a votacidn nominal el proyecto resolucion,
el cual, con fundamento en los articulos 69 fraccion |, 70 y 71 del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Pablica y Proteccion de Datos Personales del Estado de Baja California, fue APROBADO
por UNANIMIDAD, mediante el ACUERDO AP-06-420 en donde este Organo Garante determina MODIFICAR la
respuesta a la solicitud.

4. RR/1089/2022, Ayuntamiento de Tijuana, del Comisionado José Rodolfo Mufioz Garcia, expuso en los términos
siguientes:
¢+ Qué solicitd la persona recurrente en materia de aceeso a la informacion?

La persona solicitante, requirid informacion delallada sobre varios aspectos relacionados con el usc de
parquimetros en Tijuana:
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1. Existencia de convenio entre el Ayuntamiento de Tijuana y la Profeco respecto al uso gratuito de
fa vialidad.

2. Fecha y tipo de convenio, si existe.

3. Monto de multa por dejar vehiculos estacionados en parquimetros por més de 6 meses.

4. Area responsable de hacer cumplir a ley sobre el uso de parquimetros.

5. Nombre dsl titular que regula los parquimetros y su puesto.

6. Nombre y ubicacién de fa oficina del titular.

7. Responsabilidad de la persona que no abiende una denuncia sobre irregularidades en
parquimetros.

8. Existencia de convenio para omitir la aplicacion de la ley de parquimelros.

9. Monto def dafio patrimonial causado por la Profeco af utilizar 10 cajones de parquimelros sin pago.
10.  Siexiste el convenio mencionado en Ia primera pregunita, se solicita una copia.

11.  Acciones a tomar en caso de dafio patrimonial por parte de Profeco.

12. Determinacién de acciones para recuperar el dafio causado y solicitud de copia del acuerdo
realizado.

£.Cuadl fue el estudio reallzado por parte de la ponencia?

La persona racurrente interpuse el presente medio de defensa por motivo de la entrega de informacion
incompleta, Gnicamente sobre los puntos 5, 7, 9, 11 y 12 de la solicitud de informacion.

Por lo que, del andlisis vertido a la informacion remitida por el sujefo obligado a fravés de la contestacion
al presente, no se logré advertir una respuesta congruente y exhaustiva por parte de la Tesorerla
Municipal del sujefo obligado a los puntos 9, 11 y 12 de la solicitud de informacion.

£ Cudl fue el sentido de la resolucion?

De conformidad con lo expuesio en los considerandos tercero y cuarto; con fundamento en el artfculo
144, fraccion Ill, de la Ley de Transparencia y Acceso a fa Informacion Puiblica para el Estado de Baja
California; este Organo Garante determina MODIFICAR la respuesta del sujeto obligado para efectos de
que:

1. Turne fa solicitud de informacion a la Tesoreria Municipal a efecto de que realice una busqueda en
sus archivos y se pronuncie de manera congruente y exhaustiva sobre fos puntos 8, 11y 12 de la solicitud,
en lo que respecta al ambito de sus competencias, facultades y atribuciones.

Sin comentarios que agregar por parte de los Comislonados se sometié a votacién nominal el proyecto resolucion,
el cual, con fundamento en los articulos 69 fraccion |, 70 y 71 del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Protecclén de Datos Personales del Estado de Baja California, fue APROBADO
por UNANIMIDAD, mediante el ACUERDO AP-06-421 en donde este Organo Garante ordena MODIFICAR la
respuesta a la solicitud por parte del sujeto obligado.

5. RRI0210/2023, Secretar(a de Hacienda, del Comisionado José Rodolfo Mufioz Garcia, expuso en los términos
siguientes:

£ Quié solicitd la persona recurrente en materia de acceso a la informacién?

La persona recurrente solicito la siguiente informacion:

1. Cantidad de plazas denominadas X701 inspector de Educacion Fisica que se encontraban
prasupuestadas para el ejercicio fiscal 2022, nombre de litulares;
2. Montos asignados a la Secretarfa de Educacibn, especificamente en las plazas denominadas X701
Inspector de Educacion Fisica en los afios fiscales 2019 al 2023.
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2 Cual fue el estudio realizado por parte de la ponencia?

En respuesta primigenia, el sujeto obligado informé ser incompetente para conocer de la solicitud, por lo
que, la persona recurrente interpuso el presente recurso de revision por motivo de la incompetencia
sefnalada.

En virtud de lo anterior, la Ponencia a cargo del suscrito, a efecto de allegarse de los elementos de
conviccion suficientes, requirid informe de autoridad a la Secretaria de Educacién, misma que informé
no ser competente para conocer del punto 1 pero incompetente def punto 2 de la solicitud, toda vez que
es la Secretaria de Hacienda la autoridad encargada quien formula el presupuesto de egresos de las
Dependencias. Por lo que no se considera operante Ia incompetencia aludida.

¢ Cual fue el sentido de la resolucion?

De conformidad con lo expuesto en el considerando cuarto y con fundamento en el articulo 144, fraccién
i, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos para el Estado
de Baja California; este Organo Garante determina MODIFICAR la respuesta del sujeto obligado para
efeclos de que:

1. El sujeto obligado debers oforgar una respuesta congruente y exhaustiva al planteamiento 2) que
integra la solicitud de acceso a la informacion.

2. El sujeio obligado debera exhibir Acta de Sesién de su Comiié de Transparencia en Ja que declare
su incompetencia de poseer, generar o administra la informacion requerida en el planteamiento 1),

Sin comentarios que agregar por parte de los Comisionados se sometié a votacion nominal el proyecto resolucion,
el cual, con fundamento en los articulos 69 fraccion H, 70 y 71 del Reglamento Interior del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de Baja California,
fue APROBADO por UNANIMIDAD, mediante el ACUERDO AP-06-422 en donde este Organo Garante determina
MODIFICAR la respuesta por parte del sujeto obligado.

6.RR/0252/2023, Colegio de Bachilleres del Estado de Baja California, del Comisicnado José Rodolfo Mufioz
Garcia, expuso en ios términos siguientes:

& Qe solicitd la persona recurrente en materia de acceso a la informacion?

La persona solicitante requiere la siguiente informacion sobre Laura Elena Gomez Arreola, empleada del
Colegio de Bachilleres de Baja California:

Confirmar si es empleada del CoBachBC.

Verificar si estd adscrita a la direccion administrativa,

Mostrar la bitdcora o concentrado de control de documentos recibidos y enviados.
Presentar svidencias del formato utilizado para ef conirof de archivo.

Mostrar la bitacora de controf de llamadas y recados.

Evidencias de solicitudes de materiales e implamentos de frabajo.
Constancia de capacitacion en el Sistema de Tramites Presupuestales (SIP).
Evidencia de manejo del fondo revolvente.

Documentar la aplicacion del recurso del fondo revolvente.

10.  Profocolo ante solicitudes de cita, llamadas y visitas.

11.  Direclorio telefonico actualizado.

12. Constancia de capacitacion emitida por Proteccion Civil,

13,  Constancias de cursos de capacifacion y actualizacién.

14.  Mostrar bitacora de femas atendidos segtin el manual de organizacion.

15.  Actas de reuniones con lista de asistencia.

©RONDMA LN
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16.  Evidencia de asistencia y puntualidad.

17.  Justificacion legal si no checa entrada y salida.

18.  Cerlificado de estudios de carrera comercial o equivalente.

19. Constancias de habllidades y conocimientos.

20. Constancias de conocimientos en Microsoft Office.

21. Comprobante de experiencia minima de un afio.

22.  Evidencia de haber aprobado exdmenes teérico, préctico y psicoméirico para su puesto.

¢ Cudl fue el estudio realizado por parte de la ponencia?

En respuesta primigenia, el sujeto obligado exhibié la informacion requerida a través de la una liga
electrénica que direcciona al Portal de Obligaciones de la Plataforma Nacional de Transparencia. No
obstante lo anterior, la persona recurrente se agravio por motivo de la entrega de informacion incompleta.

En ese sentido, al analizar la informacién exhibida por el sujeto obligado, se advirtio que la liga electronica
adjunta no contiene la totalidad de la informacion requerida por la persona recurrente, sin que obrara
tampoco en el expediente una respuesta congruente y exhaustiva por parte del sujeto obligado respecto
de todos los planteamientos que integran la solicitud.

£ Cuaél fue el sentido de la resolucion?

De conformidad con lo expuesto en ef considerando cuarto y con fundamento en el articuio 144, fraccion
it de Ia Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Baja California; este
Organo Garante determina MODIFICAR la respuesta proporcionada a fa solicitud de acceso a la
informacion 021163223000011 para efeclo de que:

1. El sujeto obligado deberd exhibir la informacion requerida en la soficitud de acceso a la informacién
publica correspondiente a los planteamientos 4, 5, 6, 11, 12, 17, 23 y 26 que infegran la solicitud de
acceso a la informacidn.

Sin comentarios que agregar por parte de los Comisionados se sometid a votacién nominal el proyecto resolucién,
¢l cual, con fundamento en los articulos 69 fraccién I, 70 y 71 del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,

Acceso a la Informacién Pablica y Proteccién de Datos Personales del Estado de Baja California, fue APROBADO
por UNANIMIDAD, mediante el ACUERDOQ AP-06-423 en donde este Organo Garante determina MODIFICAR la
respuesta otorgada por el sujeto obligado.

7. RR/0072/2023 Secretaria General de Gobierno, del Comisionado José Rodolfo Mufioz Garcia, expuso en los
términos siguientes:

£ Qué solicitd la persona recurrente en materia de acceso a la informacion?

La persona recurrente requiere la version ptblica de los contratos de las compras de laboratorios, kits
para identificacion humana por medio de ADN y de la secuenciacién de siguiente generacién para
identificacién de una muestra de ADN,

Por su parte, también requirio saber si Ia dependencia frabaja con laboralorios que cuenten con
certificacion.

£ Cudl fue el estudio realizado por parte de |la ponencia?

En respuesta primigenia, el sujeto obligado informoé ser incompetente para conocer de la solicitud, por lo
que, la persona recurrente interpuso el presente medio de defensa ante tal incompetencia
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En virtud de lo anterior, Ia Ponencia a cargo del suscrito, a efecto de allegarse de los elementos de
conviccion suficientes, requirié informe de autoridad al Poder Judicial y a la Fiscalia General del Estado
¥ de los cuales se desprende que la Fiscalia Generaf del Estado asumié su competencia para conocer
de la solicitud de informacion, por lo que resulta OPERANTE la incompetencia aludida por el sujefo
obligado.

¢ Cual fue el sentido de la resolucién?

De conformidad con lo expuesto en el considerando cuarto y con fundamento en ef articulo 144, fraccion
il, de la Ley de Transparencia y Acceso a Ia informacion Pablica y Proteccion de Datos para el Estado
de Bgja California; este Organo Garante determina CONFIRMAR la soficitud de acceso a la informacion
021167623000001, dejando a salvo los derechos de la persona recurrenie para dirigir su solicitud de
acceso a la informacion ptblica al sujelo obligado Fiscalfa General def Estado de Baja California.

Sin comentarios que agregar por parte de los Comisionados se sometié a votacién nominat el proyecto resolucion,
el cual, confundamento en los articulos 69 fraccion |, 70 y 71 del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Pablica y Proteccion de Datos Personales del Estado de Baja California, fue APROBADO
por UNANIMIDAD, mediante ¢l ACUERDO AP-06-424 en donde este Organo Garante determina CONFIRMAR la

respuesta otorgada por el sujeto obligado.

La ponencia da cuenta al Pleno con los acuerdos de cumplimiento de los siguientes recursos de revision:

RR/754/2022 Ayuntamiento de Tijuana.
RR/876/2022 Ayuntamiento de Playas de Rosarito.
RR/915/2022 Ayuntamiento de Playas de Rosarito.

Continuando con la Ponencia del Comisionado Presidente José Francisco Gémez Mc Donough:

1. RR/T94/2022, Secretaria General de Gobierno, José Francisco Gémez Mc Donough, axpuso en ios términos
siguientes:

& Qué solicitd la recurrente persona en materia de acceso a la infermacion?

“de los arios 2019 a 2022, solicito informacion especifica del municipio de Tijuana:

- nimero de permisos de inhumacion y cremacién de cadéveres otorgados

- listado de crematorios o funerarias en fos que se auforizd la realizaclén de cremaciones de cadsveres
- ntimero de cremaciones autorizadas por afio y sitio (crematorioffuneraria)

- listado de autorizaciones olorgadas a crematorios de cadéveres por affo y tipo de autorizacion” (Sic)

& Cuél fue el estudic realizado por ia ponencia?

En el caso que nos ocupa, de conformidad con las documentales que obran en ef expedients, se advierte
que el Sujeto Obligado en sustanciacion a la solicitud da parcial respuesta, advirtiendo que omite fundar
y motivar respuesta del segundo punto de la solicitud, debiendo seguir las formalidades que requisre
para estar en posibilidad de estimar por colmada la solicitud de interés.

& Cudl fue el sentido de la resolucién?

Esta ponencia instructora propone al pleno MODIFICAR la respuesta del sujeto obligado para efecto de
que remita acta y resolucion del Comité de Transparencia, que observe el procedimiento de parcial
incompetencia, respecto &l listado de crematorios o funerarias autorizadas para cremaciones, establecido
en ef articulo 54 fraccion ll, 131 y 132 de la Ley de Ley de Transparencia y Acceso & la Informacion
Publica para ef Estado de Baja California.
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Sin comentarios que agregar por parte de los Comisionados se sometié a votacion nominal el proyecto resolucion,
con fundamento en los articulos 69 fraccién I, 70 y 71 del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Pablica y Proteccion de Datos Personales del Estado de Baja California, fue APROBADO
por UNANIMIDAD de votos, mediante el ACUERDO AP-06-425 en donde este Organo Garante determina
MODIFICAR |a respuesta otorgada por el sujeto obligado.

2. RR/809/2022, Comision Estatal de Servicios Piblicos de Tijuana, el Comisionado Presidente José Francisco
Gomez Me Donough, expuso en los términos siguientes:

¢ Qué solicito la persona recurrente en materia de acceso a la informacion?

“Con fundamento en los Articulos 6 y 8 de Ja Constifucién Politica de fos Estados Unidos Mexicanos,
solicito me sean respondidas las siguientes preguntas, de forma clara, preciss, congruente y exhausta:

1. ZEn términos del Articulo 59 de la Ley General de Asentamientos Humanos, Ordenamiento
Territorial y Desarrolfo Urbano, cuéndo se considera que la CAPACIDAD DE AGUA para un
fraccionamiento, colonia, condominio, se encuenira rebasada, y cual es el fundamento legal, asi como
la norma oficial mexicana, norma mexicana, técnica, procedimiento, proceso, formula o mecanismo que
lo determina?

2. ¢ En términos del Articulo 58 de Ia Ley General de Asentamientos Humanos, Ordenamiento
Territorial y Desarrolfo Urbano, cuando se considera que la CAPACIDAD DE DRENAJE para un
fraccionamiento, colonia, condominio, se encuenira rebasada, y cuél es el fundamento legal, asf como
Ia norma offcial mexicana, norma mexicana, técnica, procedimiento, proceso, formula ¢ mecanismo que
lo determina?

3. ¢ Cuédntos REPORTES y/o QUEJAS han sido promovidas en 2020, 2021, 2022, donde los
vecinos aleguen que debido a FRACCIONAMIENTOS de nueva creacion, se pone en riesgo, peligro o
dafio, Ia capacidad del servicio de agua y drenaje, y que fraccionamientos, condominios, colonias,
asociaciones de vecinos, han sido fas promoventes?

4.  ;Cuéntos REPORTES y/o QUEJAS han sido promovidas en 2020, 2021, 2022, donde los
vecinos aleguen que debido a CONDOMINIOS de nueva creacion, se pone en riesgo, peligro ¢ dafio, la
capacidad del servicio de agua y drenaje, y que fraccionamientos, condominios, colonias, asociaciones
de vecinos, han sido las promoventes?

8. Respecio a las pregunta 3 que Colonias, Fraccionamientos, Condominios, son las que mas
REPORTES y/o QUEJAS han interpuesto con motivo de la creacién de nuevos fraccionamientos y
Condominios y cuéles son las que menos han interpuesto?

6. Del total de REPORTES y/o QUEJAS mencionadas en la pregunta 3, cuantas han sido
favorables a los denunciantes y cuantos le han sido desfavorables, en total y en cada caso especifico,
traténdose de fraccionamientos, condominios y colonias?

7. ¢La capacidad de Jos servicios depende de la infragstructura existente o del mantenimiento que
se le de a dicha infraestructura para tenerla en su maxima y 6ptima calidad de servicio?

8. ¢ A qué Zonas y Colonias de Tijuana, corresponden los REPORTES/QUEJAS presentadas con
motivo de fo mencionado en las preguntas nimero 3 y 4, y cualaes zonas y colonias son las que menos
QUEJAS presentan?” (Sic)

£ Cuadl fue el estudio realizado por la ponencia?

£n ef caso que nos ocupa, de conformidad con las documentales que obran en el expedients, se advierte
que en los términos de sustanciacién a la solicitud de informacion remitieron parcial respuesta a la
totalidad de los puntos requeridos, precisandc que es omiso en alender exhaustivamente cinco de los
estos, debiendo seguir las formalidades que requiere para estar en posibilidad de estimar por colmada la
solficitud de interés.

¢+ Cuél fue el sentido de la resolucién?
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Esta ponencia instructora propone al pleno MODIFICAR Ia respuesta del sujefo obligado para efecto de
que en lenguafe sencillo atienda los puntos de la solicitud identificados como 3,4, 5, 6y 8

Sin comentarios que agregar por parte de los Comisionados se sometié a votacion nominal el provecto resolucion,
con fundamento en los articulos 69 fraceion I, 70 y 71 del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de Baja California, fue APROBADO
por UNANIMIDAD, mediante el ACUERDO AP-06-426 en donde este Organo Garante determina MODIFICAR la
respuesta a la solicitud.

3. RR/850/2022, Ayuntamiento de Tijuana, el Comisionado Presidente José Francisco Gomez Mc Donough,
expuso ern los términos siguientes:

¢ Qué solicit ia persona recurrente en materia de acceso a la informacion?

“Se solicita todo documento publico que se encuentre dentro de Jos archivos de la Direccion de Catastro
Municipal, de la Delegacion Presa Este y Delegacién Sénchez Taboada.” (Sic)

£ Cual fue el estudio realizado por la ponencia?

En ef caso que nos ocupa, de conformidad con las documentales que cbran en el expediente, se advierte
que en los términos de sustanciacion a la soficitud de informacion remitieron parcial respuesta a los
puntos requeridos. Precisando que es omiso en atender la fofalidad de los mismos, debiendo seguir la
formalidad que requieren para estar en posibifidad de astimar por colmada la solicitud de interés,

£ Cual fue el sentide de Ia resolucidn?

Esta ponencia instructora propone al pleno MODIFICAR la respuesta del sujeto obligado para efecio de
que comunique la cantidad que resulte por concepfo de la fotalidad de documentos requeridos.

Sin comentarios que agregar por parte de los Comisionados se sometiéd a votacion nominal el proyecto de
resolucion, el cual, con fundamenteo en los articulos 69 fraccion I, 70 y 71 del Reglamento Interior del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Plblica y Proteccion de Datos Personales del Estado de Baja California
fue APROBADO por UNANIMIDAD, mediante el ACUERDO AP-06-427 en donde este Organo Garante determina
MODIFICAR la respuesta otorgada por parte del sujeto obligado.

4. RR/0271/2023, Colegio de Bachilleres de Baja California, ef Comisionado Presidente José Francisco Gémez Mc
Donough, expuso en los términos siguientes:

¢ Queé solicité la persona recurrente en materia de acceso a la informacion?

“1...11.8i FRANCISCO JAVIER NAVARRETE RUIZ es empleado de confianza o sindicalizado en el
Colegio de Bachilleres de Baja California

2 Fecha de ingreso *™™* al Colegio de Bachilleres de Baja California

3 Indicar a que érea esta adscrilo *™** en el Colegic de Bachilleres de Baja California

4.  Indicar quien es el jefe inmediato de **** en Colegio de Bachilleres de Baja California

5. Indicar si ™" cuenta con subordinados a su cargo en el Colegio de bachilleres de Baja California
6. Mostrar fos movimientos de personal que ha tenido *™* desde su fecha de ingreso hasta el 9 de
febrero del 2023 dentro delf Colegio de Baja California

7 Indicar el puesto que ocupa ™ en ef Colegio de Bachilleres de Baja California

8. Sefialar si **** checa su hora de entrada y salida en Colegio de Bachilleres de Baja California

9, En caso de que *** cheque su hora de entrada y salida a jorada de trabajo en Colegio de
Bachilleres de Baja California hacer entrega def registro de checadas

10. En caso de que ™" no cheque su hora de entrada y salida a Colegio de Bachifleres de Baja
California, mostrar ef documento que justifigue el motivo y fundamento legal para no checar.
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11.  Encaso de que ™ no cuente con registro de checada de entrada y salida a su jornada en Colegio
de Bachilleres de Baja California mostrar el mecanismo por el cual se leva su control de asistencia

12.  Salario que percibe **** en Colegio de Bachilleres de Baja California

13.  Si ¥ cuenta con compensacion asignada

14. En caso de que *™** cuente con compensacion asignada indicar el monto de su compensacion

15.  En caso de que ™ cuente con compensacion mostrar la justificacion.

16.  En caso de que *** cuente con compensacion indicar la fecha a partir de la cual se le asigno.

17.  En caso de que **** cuente con compensacion indicar por quien o quienes viene autorizada

18.  Indique el domicilio en que se encuentra ef drea de trabajo en que labora ™**

19 Indique el lugar en que se puede encontrar fisicamente ™*** realizando su trabajo

20. Sedale el horario de trabajo en que realiza sus funciones **** dentro def Colegio de Bachilleres de
Baja California

21. Indique las funciones de **** en el Colegio de Bachilleres de Baja California

22.  Mostrar documento probatorio de estudios técnicos o profesionales ****

23. Sefalar el proceso de seleccion de *™* para su contratacion en ef Colegio de Bachilleres de Baja
California

24, Presentar evidencia del mecanismo de seleccién de **** como empleado del Colegio de Bachilleres
de Baja California

25.  Anexar el curriculum vifae de **™*

26. Indicar si el érea a que esta adscrito ™** depende de la direccién administrativa de! Colegio de
Bachilleres de Bafa California

27. Seralar el nombre def titular de la direccién administrativa de! Colegio de Bachilleres de Baja
California

28. Indicar si **** tiene parientes directos consanguineos o politicos dentro del Colegio de Bachifleres
de Baja Calffornia

29. En caso de que **** cuente con parientes directos consanguineos o politicos dentro def Colegio de
Bachilleras de Baja California indicar el nombre [...}J” (Sic)

¢+ Cual fue el estudio realizado por la ponencia?

En el caso que nos ocupa, de conformidad con las documentales que obran en el expediente, se advierte
que en los términos de sustanciacion a la solicitud de informacion remitieron parcial respuesta a la
{otalidad de fos puntos requeridos, precisando que es omiso en atender dos de los estos, requiere para
estar en posibilidad de estimar por colmada la solicitud de interés.

¢ Cual fue el sentido de la resolucion?

Esta ponencia instructora propone al pleno MODIFICAR la respuesta del sujeto obligado para efecto de
que exhiba la informacion requerida en la solicitud de acceso a la informacion publica, correspondiente a
los planteamientos del 4 al 6 y del 8 al 29.

Sin comentarios que agregar por parte de los Comisionados se¢ sometié a votacién nominal el proyecto de
resolucién, el cual, con fundamento en los articulos 69 fraccién I, 70 y 71 del Reglamento Interior del instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de Baja California
fue APROBADO por UNANIMIDAD, mediante el ACUERDO AP-06-428 en donde este Organo Garante determina
MODIFICAR ia respuesta otorgada por el sujeto obligado.

5. RR/0508/2023, Ayuntamiento de Tecate, el Comisicnade Presidente José Francisco Gémez Mc Donough,
expuso en los términos siguientes:

£ Qué solicitd la persona recurrente en materia de acceso a la informacion?

“I...J'En el periodo que se indica (ene-dic 2022) ;cudl ha sido el numero de accidentes vehiculares
registrados, en los que se haya delerminado la alcoholemia o aliento alcohdlico en alguno de los
conductores?
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*¢ Cuantas multas por alcoholimetro se registraron?

*En el caso de los Municipios en que no se aplica este dispositivo de seguridad cominmente conocido
como alcocholimetro ; Cuantas multas y/o remolgues de vehiculos se realizaron? {...}" (Sic)

¢ Cual fue el estudio realizado por la ponencia?

En el caso que nos ocupa, de conformidad con fas documentales que obran en el expediente, se advierte
que en los términos de sustanciacion a la solicitud de informacidn remiten respuesta, precisando que es
omiso en especificar cual de los puntos de la solicitud atiende, ademas que de una simple lectura a los
documentos que integran el expediente es omiso en comunicar la totalidad de los puntos, lo anterior para
estar en posibilidad de estimar por colmada la solicitud de inferés.

¢ Cudl fue el sentido de la resolucidn?

Esta ponencia instructora propone al pleno MODIFICAR la respuesta de fa solicitud de informacion peara
efecto de que exhiba la informacion requerida correspondiente a los planteamientos sefialados en el
considerando cuarto de la presente resolucion.

Sin comentarios que agregar por parte de los Comisionados se sometié a votacion nominal el proyecto de
resolucion, el cual, con fundamento en los articulos 69 fraccién |, 70 y 71 del Reglamento Interior dei Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de Baja California
fue APROBADO por UNANIMIDAD, mediante el ACUERDO AP-06-429 en donde este Organo Garante determina
MODIFICAR la respuesta otorgada por el sujeto obligado.

6. RR/0196/2023, Secretaria de Salud, el Comisionado Presidente José Francisco Gémez Mc Donough, expuso
en los términos siguientes:

& Queé solicitd la persona recurrente en materia de acceso a la informacién?

“[...] Necesito conocer el nombre del puesfo del servidor pablico Pedro Alarcén Delgado. También
requiero conocer sus prestaciones, sueldo y la tolelidad de sus percepciones netas y brutas. Requiero
conacer si ha laborado en esa institucion y cuénto le han pagado por eso, aungue sea por honorarios o
si ha prestado algin servicio ante esa institucion y cuanto le pagaron o le pagan por eso. [...}" (Sic)

£ Cudl fue el estudio realizado por la ponencia?

Derivado de la sustanciacién del medio de impugnacidn y de las constancias que obran en autos, se
advierte que el sujeto obligado, atiende en los exiremos la solicitud del recurrente comunicando lo

requerido.
¢ Cual fue el sentido de la resolucién?

De conformidad con io expuesto en los considerandos tercero y cuarto; con fundamento en el articulo
144, fraccion i, de la Ley de Transparencia y Acceso a la informacion Poblica para el Estado de Baja
Colifornic; esta ponencia instructora propone ol pleno CONFIRMAR la respuesta proporcionada a la
salicitud.

Sin comentarios que agregar por parte de los Comisionados se sometié a votacién nominal el proyecto de
resolucion, el cual, con fundamento en los articulos 69 fraccién I, 70 y 71 del Reglamento Interior del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de Baja California
fue APROBADO por UNANIMIDAD, mediante el ACUERDO AP-06-430 en donde este Organo Garante determina
CONFIRMAR la respuesta otorgada por parte del sujeto obligado.
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7. DEN/019/2024, Secretaria de Hacienda, el Comisionado Presidente José Francisco Gémez Mc Donough,
expuso en los términos siguientss:

¢ Cuadl fue la denuncia?

“El sujeto obligado incumple con las obligaciones de transparencia, dado que en la Plataforma Nacional
de Transparencia el archivo mas reciente del directorio de servidores pertenece al periodo enero a marzo
de 2023. Es decir no estd compartiendo el directorio actualizado de manera trimestral.” (Sic)

¢ Cudl fue el sentido de la determinacion del Organo Garante?

De conformidad con lo expuesto en el considerando segundo, se determina que el sufeto obligado
Secretarfa de Hacienda a la fecha en que se emite la presente resolucién CUMPLE en publicar la fraccion
Vil del articulo 81 de la Ley de Transparencia y Acceso a la informacién Ptblica para el Estado de Baja
California en la Plataforma Nacional de Transparencia.

Sin comentarios que agregar por parte de los Comisionados se sometié a votacidon nominal el proyecto de
resolucién, el cual, con fundamento en los articulos 69 fraccion Il, 70 y 71 del Reglamento Interior de! Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacidn Pablica y Proteccion de Datos Personales del Estado de Baja California
fue APROBADO por UNANIMIDAD, mediante el ACUERDO AP-06-431 en donde este Organo Garante determina
que el sujeto obligado CUMPLE.

La ponencia da cuenta al Pleno con el acuerdo de cumplimiento del siguiente recurso de revision:
- RR/682/2021 Comision Estatal del Agua de Baja California.
La ponencia da cuenta al Pleno con los acuerdos de incumplimiento de los siguientes recursos de revisién:

- RR/491/2022 Sindicate Unico de Trabajadores al Servicio de los Poderes del Estade, Municipios e
Instituciones Descentralizadas de Baja California, Seccién Ensenada.
— RR/503/2022 Tribunal de Justicia Electoral del Estado de Baja California.

Continuando con la Ponencia del Comisionado Luis Carlos Castro Vizcarra:

1. RR/881/2022 Instituto de Desarrolio Inmobiliario v de la Vivienda para el Estade de Baja California, el
Comisionado Luis Carlos Castro Vizcarra, expuso en 105 términos siguientes:

£ Qué solicit6 la persona recurrente en materia de acceso a la informacion?

Requiero se me informe quien es la autoridad competente para resolver las instancias de responsabilidad
patrimonial que promueven los gobernados contra actos de Promotora de Desarroflo Urbano de Tijuana,
S.A. de C.V., esto en términos de fa Ley de Responsabilidad Patrimonial para el Estado y Municipios de
Baja California, y en su caso, el fundamento juridico en que se sustenta dicha respuesta

¢.Cual fue el estudio realizado por la ponencia?

En este sentido, no pasa desapercibido para esta Ponencia Instructora la omisién de la conteslacion al
recurso de revisién por parte del sujeto obligado, a pesar de estar debidamente noltificado, por lo que
para efectos del anédlisis se tomaran en cuenta solamente los argumentos otorgados en la respuesta
inicial.

De esta forma, ef sujeto obligado manifesté que, mediante Decreto publicado en el Periédico Oficial del

Estado, se ordend realizar las acciones necesarias para levar a cabo la extincidn de la Promotora del
Desarrolio Urbano de Tijuana, S.A. de C.V.; asf al respecio, la Entidad se apoyara para llevar a cabo su
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administracion y operacion, a través del Instituto para el Desarroflo Inmobiliario y de la Vivienda para ef
Estado de Baja California (INDIVI).

En este sentido, el sujefo obligade agrego que para brindarle apoyo relativo a inmuebles en donde
participe 0 haya participado la Promotora dei Desarrolfo Urbano de Tijuana, S5.A. de C.V. (PRODUTSA).

es pues que el sujeto obligado mediante la extincién, la Entidad se apoyara para llevar a cabo su
administracion y operacion, a través del instituto para el Desarrolio Inmobiliario y de la Vivienda.

¢ Cual fue el sentido de [a resolucién?

De conformidad con lo expuesto en el considerando cuarto y con fundamento en el articulo 144, fraccion
ill, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Baja California; este
Organo Garante determina MODIFICAR, la respuesta proporcionada a la soficitud de acceso a la
informacion 021165822000039 para efecto de que:

1. El sujeto obligado debera exponerle el soporte y fundamento jurfdico de la competencia contra
actos de Promotora de Desarrolio Urbano de Tijuana, S.A. de C.V

Sin comentarios que agregar por parte de los Comisionados se sometié a votacién nominal el proyecto de
resolucién, el cual, con fundamento en los articulos 69 fraccidn I, 70 y 71 del Reglamento Interlor del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Plblica y Proteccion de Datos Personales del Estado de Baja California
fue APROBADO por UNANIMIDAD, mediante el ACUERDO AP-06-432 en donde este Organo Garante ordena

MODIFICAR ia respuesta por parte del sujeto obligado.

2. RR/851/2022, Ayuntamiento de Tijuana, el Comisionado Luis Carlos Castro Vizcarra, expuso en los términos
siguientes:

& Que solicitd la persona recurrente en materia de acceso a la informacién?

Solicitamos a la regidora Dalia Salazar Ruvalcaba, del IX Ayuntamiento de Playas de Rosarito, BC.
informacion referente a las pariidas presupuestales que le tienen asignadas, para sueldas de asesores,
apoyos econdmicos, vales de gasolina, elc. y a cuanto ascienden cada una.

&, Cudl fue el estudio realizado por la ponencia?

Ahora bien, el sujeto obligado en respuesta primigenia manifesté que, dentro del Presupuesto y Plan
Operativo Anual 2022, no se considerd ninguna asignacion de recurso para apoyos econdémicos sociales,
sueldos de asesores, vales de gasoiina, entre otros, eliminandose el presupuesto asignado, creando un
solo proyecto dependiente de la Secretaria General siendo este el responsable.

Fosteriormente, en la contestacion al recurso de revision el sujeto obligado otorgé unas ligas de acceso,
en las que ambas cuentan con la leyenda de estar bloqueadas.

Bajo el analisis se tiene pues que, de lo otorgado refirio ser compelencia de Secretaria General, érea
dependiente del sujeto obligado, ya que no se considerd ninguna asignacién de recurso para apoyos
economicos sociales, para el drea de Regidores, manifestaciones que no sstisfacen la solicitud de
acceso, ya que de conformidad con el articulo 55 y 124 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Pablica para el Estado de Baja California, expone que es el organo operativo encargado de
recabar y difundir fas obligaciones de transparencia.

¢ Cual fue el sentido de la resolucién?

Acta de la Vigésima Primera Sesién Ordinaria del Pleno del aio 2024 del ITAIPBC.
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De conformidad con lo expuesto en los Considerandos Tercero y Cuarto, con fundamento en el articulo
144, fraccién lil, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Baja
California; este Organo Garante determina MODIFICAR la respuesta del sujeto obligado, para efecto de:

1.E! sujeto obligado deberd dar una respuesta congruente y de fécil comprensién a lo peticionado por la
persona recurrente

Sin comentarios que agregar por parte de los Comisionados se sometié a votacidn nominal el proyecto de
resolucién, el cual, con fundamento en los articulos 69 fraccion |, 70 y 71 del Reglamento Interior del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Persales del Estado de Baja California fue
APROBADO por UNANIMIDAD, mediante el ACUERDO AP-08-433 en donde este Organo Garante determina
MODIFICAR la respuesta otorgada por parte del sujeto obligado.

3. RR/887/2022, Instituto de Servicios Educativos y Pedagogicos de Baja California, el Comisionado Luis Carlos
Castro Vizcarra, expuso en los términos siguientes:

& Qué solicitd la persona recurrente?

Pregunta: Por que el dia 08 de agosto de 2022, el Instifuto de Servicios Educativos y Pedagdgicos de
Baja California, NO LLEGO A CONCILIAR con la C. Cecilia Guadalupe Martinez Luken , en el Ceniro
de Conciliacién Laboral en la Ciudad de Tijuana Baja California, bajo el No. de Conciliacién Unico No.
T/ CI/2022/001610......... 7.

¢ Cudl fue el estudio realizado por la ponencia?

Asi tenemos en respuesta primigenia al sujeto obligado en donde manifesto que, el procedimiento
conciliatorio es una instancia obligatoria a la que tienen que acudir las partes previo al inicio de un juicio
Iaboral, sefialando que la informacién aportada por las parles en el procedimiento de conciliacién, no
podré comunicarse a persona o autoridad alguna, a excepcion de la constanicia de no concifiacion y, en
su caso, el convenio de conciliacién que se celebre, es considerada comoc informacion de carécter
personal.

Posteriormente en contestacion al recurso de revision el sujeto obligado se mantuvo en la clasificacion
de fa informacién agregando para elfo el Acta de Ia Vigésima Sexta Sesién Extraordinaria 2022 del Comité
de Transparencia.

Asi, se tiene que, de Ia solicitud no deriva la peticion de un dato identificativo como nombre, alias, teléfono
particular, estado civil, entre otros, ni fo fue para dalos de origen, ideologicos, de salud, patrimoniales,
académicos, electrénicos ni biométricos, tampoco laborales entre los que se pueden nombrar el nimero
de seguridad social, documentos de reclutamiento o seleccién, nombramientos, incidencia, capacitacion,
actividades exiracurriculares, refiriendo la persona ahora recurrente en su agravio que .. NO NECESITO
conocer datos personales de nadie...'(sic) en ese tenor se tiene que la clasificacion adoptada no es
idénea

¢ Cual fue el sentido de la resolucion?

De conformidad con lo expuesto en los considerandos tercero y cuarto; con fundamento en el articulo
144, fraccion i, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica para el Estado de Baja
California; este Organo Garante determina MODIFICAR, la respuesta del sujelo obligado para los
siguientes efectos:

1. El sujeto obligado debera dejar sin efecto el Acta de Ia Vigésima Sexta Sesién Exiraordinaria 2022

del Comité de Transparencia de la Secretaria de Educacién y el Instituto de Servicios Educativos y
Pedagébgicos de Baja California, en la que se emitié la resolucion nimero RES1-CT-26SE-2022, referente
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8 Ia clasificacion de la informacién como confidencial de Ia solicitud de acceso & la informacién de numero
021165622000063.

2. El sujeto obligado debera pronunciarse respecto al porqué de la incomparecencia a la conciliacién
bajo el No. de Conciliacién Unico No. TIJ/Cl2022/001610.

Sin comentarios que agregar por parte de los Comisionados se sometié a votacion nominal el proyecto de
resolucion, el cual, con fundamento en los articulos 69 fraccion |, 70 v 71 del Reglamento Interior del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de Baja California
fue APROBADO por UNANIMIDAD, mediante e ACUERDO AP-06-434 en donde este Organo Garante determina
CONFIRMAR la respuesta otorgada por el sujeto obligado.

4. RR/0182/2023, Poder Judicial del Estado de Baja California, el Comisionado Luis Carlos Castro Vizcarra, expuso
en los términos siguientes:

& Qué sdlicito la persona recurrente?

PREGUNTA 1.-; Cudntos JUICIOS SUCESORIOS (Sucesion intestasmentaria) se han tramitado en los
Jjuzgados de Tijuana y Mexicali desde el afio 2002 a la fecha?
Indicar el ndmero total:

PREGUNTA 2.- De los JUICIOS SUCESORIOS (Sucesion intestamentaria) que se respondieron en fa
pregunta 1;En cuantos de ellos, ya se aprobé la seccioén IV {De la particién)?
indicar ef ntimero total

PREGUNTA 3.-¢Mencionar solo 3 (tres) EXPEDIENTES DE JUICIOS SUCESORIQS (Sucesitn
intestasmentaria) que se encuentren SIN CONCLUIR A ESTA FECHA, en los juzgados de Tijuana y
Mexicsli entre el afio de 1988 a 1990.

La presente tabla es para detallar la informacion solicitada respecto de la pregunta 1y 2:
Juzgado Expediente/AfioFecha presentacion de denuncia: Fecha que se radica la denuncia:
Fecha de aprobacién de la seccién IV (De la Particion)

Por otro lado, se soficifa:

UNA SENTENCIA (o como se llame) de un juicio sucesorio INTESTAMENTARIO; donde se apruebe fa
seccion 1V (particion) DE CADA UNO DE LOS JUZGADOS competentes de la materia de Ia ciudad de
Mexicali.

UNA SENTENCIA INTERLOCUTORIA de inconformidad sobre el proyecto de particién aprobado por el
Jjuez, por CADA UNQ DE LOS JUZGADOS competentes en esta maleria de la ciudad de Mexicali

&Cual fue el estudio realizado por ia ponencia?

El sujelo obligado otorgd de manera primigenia los juicios sucesorios intestamentarios tramitados en los
Jjuzgados de Mexicali y Tifuana duranie el periodo de enero de 2002 a febrero de 2023.

Consecutivamente informé que en los juzgados de Tijuana se tramitaron 11,143 {once mil ciento cuarenta
y tres) juicios sucesorios y en los juzgados de Mexicali 9,588 (nusve mil quinientos ochenta y ocho)
durante el mes enero de dos mil dos a febrero de dos mil veintitrés.

Con posterioridad, invacé imposibilidad de brinder lo requerido en los planteamientos 2, 4 y 5 debido a
que en sus sistemas no existe un apartado que identifique ia seccion IV (de ia particin).
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Finalmente, informé que no existe en su base de datos registros de los periodos de 1988 a 1990

Al respecto, el sujeto obligado, durante la sustanciacion al recurso de revision manifesté que otorgo
acceso a los registros que se encuentran en su posesion, y que la imposibilidad de brindar fa informacion
con el nivel de exaciitud requerido se deriva a que su “Sistema Integral de Gestion Judicial 3.0.0.11" e/
cual administra la informacién total capturada por cada juzgado, no desagrega un apartado que permita
identificar la “Seccién IV (de la particion)”, por lo que cataloga dicha informacion como dato existente y
no estructurado.

¢ Cual fue el sentido de la resolucion?

De conformidad con lo expuesto en los considerandos tercero y cuarto; con fundamento en el articulo
144, fraccién I, de la Ley de Transparencia y Acceso a la informacion Publica para ef Estado de Baja
California; este Organo Garante determina MODIFICAR la respuesta del sujeto obligado para efectos de
que:

1. Exhiba acta y resolucion de su Comité Transparencia, mediante la cual se declare formalmente ia
inexistencia de la informacion, de conformidad en el articulo 54 fraccion Il de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Plblica para el Estado de Baja California.

Sin comentarios que agregar por parte de los Comisionados se sometié a votacion nominal el proyecto de
resolucién, el cual, con fundamento en los articulos 69 fraccion 1, 70 y 71 del Reglamento Interior del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Plblica y Proteccion de Datos Personales del Estado de Baja California
fue APROBADO por UNANIMIDAD, mediante el ACUERDQ AP-06-435 en donde este Organo Garante determina
MODIFICAR la respuesta por parte del sujeto obligado.

5. RR/0287/2023, Colegio de Bachilleres de! Estado Baja California, el Comisionado Luis Carlos Castro Vizcarra,
expuso en los términos siguientes:

¢; Qué solicito la persona recurrente?

1. Indicar si AIDA ARACELI BRAVO ALVAREZ es empleado de confianza o sindicalizado en el
Colegio de Bachilleres del Estado Baja California (CobachBC)

2 Fecha de ingreso AIDA ARACELI BRAVO ALVAREZ al CobachBC

3 Indicar a que drea esta adscrito AIDA ARACEL! BRAVO ALVAREZ en el CobachBC

4. Indicar quien es el jefe inmediato de AIDA ARACEL! BRAVO ALVAREZ CobachBC

5. Indicar si AIDA ARACELI BRAVO ALVAREZ cuenta con subordinados a su cargo en el CobachBC
6. Mostrar los movimientos de personal que ha AIDA ARACEL! BRAVO ALVAREZ desde su ingreso
al CobachBC

7. Salario que percibe AIDA ARACELI BRAVO ALVAREZ en CobachBC

8. Sefiale si AIDA ARACEL! BRAVO ALVAREZ cuenla con compensacion asignada

9. En caso de AIDA ARACELI BRAVO ALVAREZ cuente con compensacion asignada indicar el
monto de su compensacion

10. En caso de que AIDA ARACEL! BRAVC ALVAREZ cuente con compensacion mostrar la
Justificacion.

11.  En caso de que AIDA ARACELI BRAVO ALVAREZ cuente con compensacion indicar la fecha a
partir de la cual se le asigno.

12.  Mostrar los cambios de compensacion de AIDA ARACEL! BRAVO ALVAREZ en caso de haberse
dado un aumento después de su asignacion en caso de que cuente con compensacion

13.  En caso de que la compensacion de AIDA ARACELI BRAVO ALVAREZ haya tenido un aumento
mostrar la justificacion

14.  En caso de que AIDA ARACEL! BRAVO ALVAREZ cuente con compensacion indicar por quien o
quienes viene autorizada
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16.  Indique el domicilio en que se encuentra el drea de trabajo en que labora AIDA ARACEL! BRAVO

ALVAREZ
16.  Sefiale el horario de trabajo en que realiza sus funciones AIDA ARACELI BRAVO ALVAREZ dentro

def CobachBC
17.  Indicar si AIDA ARACELI BRAVO ALVAREZ dentro de las funciones estd el viajar por los planteles

de las distintas ciudades del estado del CobachBC

18. Indique si AIDA ARACELI BRAVO ALVAREZ liene asignado vehfciio oficial del CobachBC

19.  Encaso de que AIDA ARACEL! BRAVO ALVAREZ asignado vehiculo indicar marca, modelo, color
y afio, en caso de ser asf mostrar copiar del resguardo

20. Indicar si AIDA ARACEL! BRAVO ALVAREZ tiene asignada gasolina.

21. En caso que AIDA ARACEL! BRAVO ALVAREZ tenga asignada gasolina indicar el monio,
periodicidad, a partir de cuando se asignd y la justificacion, que incluya la motivacion y fundamento legal
22.  Indique AIDA ARACELI BRAVO ALVAREZ tiene registro de checada de entrada y salida

23.  En caso de ser asi mostrar el registro desde su ingreso hasta la fecha actual

24. En caso de que AIDA ARACELI BRAVO ALVAREZ no regisire su checada mostrar evidencia de

su control de asistencia
25. En caso de que AIDA ARACELI BRAVO ALVAREZ no registre su checada mostrar justificacién

con fundamento legal

£ Cuél fue el estudio realizado por la ponencia?

En respuesta, el sujeto obligado indicé a la persona recurrente los pasos que deberd efectuar para
acceder a los pedimentos informativos que fueron formulados por medio de la Plataforra Nacional de

Transparencia.

Donde se logré advertir que de las indicaciones sefialadas se logra oblener informacién concerniente al
area de adscripcion, el puesto, monfo mensual bruto y neto de la remuneracion, asi como las
percepciones adicionales, y compensacionies, de la persona servidora ptiblica de interés,

Resufta necesario precisar que la fotalidad de planteamientos formulados no fueron atendidos de forma
oportuna, por lo anterior y con el &nimo de facilitar la comprension de la informacién proporcionada por
el sujeto obligado no se satisface ef derecho de acceso a la informacion

£ Cual fue el sentido de la resolucion?

De conformidad con lo expuesto en el considerando cuarto y con fundamento en el articulo 144, fraccion
ili, de ia Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica para el Estado de Baja California; este
Organo Garante determina MODIFICAR la respuesta proporcionada a la soficitud de acceso a la
informacién 021163223000045 para efecto de que:

1. El sujoto obligado debera exhibir la informacion requerida en la soficitud de acceso a la informacion
publica correspondiente a los plantearmientos 4, 5, 6, 11, 12, 17 y 24 que integran la solicitud de acceso
a fa informacién.

Sin comentarios que agregar por parte de los Comisionados se sometid a votacion nominal el proyecto de
resolucion, el cual, con fundamento en los articulos 69 fraccién |, 70 y 71 del Reglamento Interior del Instituto de
Transparencia, Acceso a la informacion Pablica y Proteccién de Datos Personales del Estado de Baja California
fue APROBADO por UNANIMIDAD, mediante el ACUERDO AP-06-436 en donde este Organo Garante determina
MODIFICAR la respuesta otorgada por el sujeto obligado.

6. RR/0290/2023, Colegio de Bachilleres del Estado de Baja California, el Comisionado Luls Carlos Castro Vizcarra,
expuso en los términes siguientes:

£ Qué solicito la persona recurrente?
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Sedaiar el perfil profesional de:
1. Alma Delia Almeida Quifionez
2. Alfonso Uribe Reyes

3. Marcela Flores Daniels

¢ Cudl fue el estudio realizado por la ponencia?

En respuesta, a través del Departamento de Personal del Colegio, el sujeto obligado proporcioné un
vinculo que rediccionaria al Manual de Organizacién Especifico, y del que informé se desplegaria los
datos las tres personas servidoras publicas.

En via de alegatos, el sujeto obligado defendié la legalidad de su respuesta impugnada y reiterc los
términos def mismo

En el caso concreto, de una constilta al vinculo electrénico proporcionado en el oficio de respuesta no es
posible consultar el perfil profesional de las personas integrantes al Colegio. Que, al revisar el
hipervinculo electrénico proporcionado, este Instituto observd que no es posible acceder a sus datos,
transgredit el derecho de acceso a la informacion publica de la persona recurrents.

¢ Cual fue el sentido de la resolucion?

De conformidad con o expuesto en el considerando cuarto y con fundamento en el articulo 144, fraccion
i1, de Ia Ley de Transparencia y Acceso a la informacién Publica para el Estado de Baja California; este
Organo Garante determina MODIFICAR fa respuesta proporcionada a la solicitud de acceso a la
informacion 021163223000051 para efecto de que:

1. El sujeto obligado deberé exhibir Ia informacion requerida en la solicitud de acceso a la informacion
publica.

Sin comentarios que agregar por parte de los Comisionados se sometié a votacion nominal el proyecto de
resolucién, el cual, con fundamento en los articulos 69 fraccion |, 70 y 71 del Reglamento Interior del Institute de
Transparencia, Acceso a la Informacion PUblica y Proteccion de Datos Personales del Estado de Baja California
fue APROBADQ por UNANIMIDAD, mediante el ACUERDO AP-06-437 en donde este Organo Garante determina
MODIFICAR la respuesta otorgada por el sujeto obligado.

7. RR/983/2022, Ayuntamiento de Tijuana, el Comisionado Luis Carlos Castro Vizcarra, expuso en los términos
siguientes:

¢ Qué solicito la persona recurrente?
Buenos dias Ayuntamiento de Tijuana,

E! sabado 9 de Jullo 2022 paso lo previsto en el fraccionamiento Lomas Virreyes Tijuana Baja California
. Se estreflaron 2 patrullas en la entrada del fraccionamiento. La patrulia involucrada numero BC-850A-
1 es la que aparece en la folografia anexa .

Por muitiples aocaciones se e ha estado solicitando por parte del departamento de Administracion
Urbana al particular vecino Alan Gaxiola la demolicién y remocidn de objetos que obstruyen la via
publica y eso involucra las siguientes objetos: Poriaplumas,rejas y los postes delimitadores amarillos
que estan justamente en medio de las calles donde se estreflaron las patrullas y que carros particulares
de vecinos tambien se han estrellado y que el particular Alan Gaxiola vecino del fraccionamiento puso
con la mayor impunidad con el fin de privatizar ilegalmente el fraccionamiento y cobrar por entrar a
nuestras casas, hasta el momento y después del choque este sujeto ha hecho caso omiso y burléndose
de las instituciones.
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Entonces ante esle evenlo particular le estamos preguntando lo siguiente;

1.- Debido a que este tipo de pérdidas de patrullas que se compraron con dinero publico de los
bafacalifornianos y que cada dia lenemos menos patrullas y que la patrulla choco en unos postes que
puso un particular el cual no ha removido que tipo de responsabilidad tienen el particular para el
cubrimiento de danos que se generen de este evenfo?

2.-Fuede usted proporcionar fa informacién exacta de como usledes avisaron a la aseguranza Qualitas
sobre la responsabilidad o corresponsabilidad que tiene ef particular para responssbilizarse de los
gastos generados ya que anteriormente se lehabia avisado que quitara los tubos y todo lo que onstruye
fa via publica?

3.-Pudiera mostrar las acciones derivadas de este evento en cuanto a remover los objetos que estan
obstruyendo la via publica y que es responsabliidad de Direccion General de Policia y Transito a traves
de inspeclores vigles mantener las vias de circulacion libres de objetos que obstruyan la circulacion de
vehiculos para evitar accidentes futuros ya sea de particulares o de agencias gubernamentales?

Le agradecemos mucho la informacion que sea lo mas clara posible

& Cudl fue el estudio realizado por la ponencia?

Por lo anterior, e/ sujeto obligado manifesté en respuesta primigenia que, la informacion fue turnada a la
Direccién de Administracion Urbana, a la Secretaria de Seguridad Social y Proteccién Ciudadana
Municipal y la Oficialia Mayor, todas dreas dependientes del sujeto obligado, por lo que este Organo
Garante a través de su facultad revisora observo que, no hay documentacion tendiente a dar respuesta
a la solicitud de acceso.

Asi pues, el sujeto obligado Ayuntamiento de Tijuana en confestacion af recurso de revision en cuanto al
punto primero, donde informd que elementos de la Secrelaria de Seguridad y Proteccion Ciudadana se
vieron envueitos en una persecucion, lo cual resulto finalizada después del impacto, asi de la detencion
del sujelo involucrado es que se procede corn la puesta a disposicion ante la fiscalla General del Estado
por hechos presuntamente delictivos, ahora en lo que le corresponde al particular, no se tomaron medidas
como se especulo por la persona recurrente, pues en jos hechos suscitados fueron daitados por el sujeto
delenido, reiterando que lnicamente se actué sobre la persona aprendida.

¢ Cual fue el sentido de la resolucion?

De conformidad con lo expuesio en ef considerando cuarto y con fundamento en el articufo 144, fraccion
i, de la Ley de Transparencia y Acceso a fa Informacién Pablica para el Estado de Baja California; este
Organo Garante determina SOBRESEER, la respuesta proporcionada a la soficitud de acceso a la
informacion 020059022000984.

Sin comentarios que agregar por parte de los Comisionados se sometié a votacikin nominal el proyecto de
resolucion, el cual, con fundamento en los articulos 89 fraccidn I, 70 y 71 def Reglamento Interior del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de Baja California

fue APROBADO por UNANIMIDAD, mediante el ACUERDO AP-06-438 en donde este Organo Garante determina
SOBRESEER la respuesta otorgada por el sujeto obligado.

La ponencia da cuenta al Pleno con el acuerdo de incumplimiento con amonestacién publica del siguiente
recurso de revision:

—  RR/821/2021 Concejo Municipal Fundacional del Municipic de $an Quintin,

La ponencia da cuenta al Pleno con los acuerdos de incumplimiento de los siguientes recursos de revision:
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- RR/086/2022 Instituto para el Desarrollc Inmobiliario y de la Vivienda para el Desarrollo de Baja
Californla.
- RR/104/2022 Fiscalia General del Estado de Baja California.

Sin mas comentarios que agregar por parte de los Comisionados se procede al siguiente punto del orden del dia,
presentacion, en su caso discusion y/o aprobacién de la firma del Convenio Especifico de Colaboracién que
celebran por una parte el Instituto Estatal de Transparencia, Acceso a la Informacion Pdblica y Proteccion de Datos
Personales (Yucatan) y el Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica y Proteccién de Datos
Personales del Estado de Baja California.

En este acto se le concedié el uso de la voz a la Secretaria Ejecutiva Lic. Jimena Jiménez Mena, quien expuso:

Que en fecha 24 de junio de 2020 se public en ef Diario Oficial del Estado la Ley de Archivos para el
Estado de Yucatén que establece en su articulo 48 que los Sujetos Obligados deberan implementar
Sistemas Automatizados para la Gestion Documental y Administracion de Archivos que permitan registrar
y controfar Jos procesos sefialados en la presente Ley, los cuales deberén cumplir las especificaciones que
para el efecto se emitan. Las herramientas informaticas de gestién y de conirol para la organizacion y
conservacion de documentos de archivo electronicos que los sujetos obligados desarrollen o adquieran,
deberan cumplir los lineamientos que para el efecto se emitan.

Que en el ejercicio de sus funciones y/o atribuciones derivadas de la Ley General de Archivos y la diversa
Ley de Archivos del Estado de Yucatan, el Inaip Yucatén creé e Sistema Automatizado para la Gestion de
Archivos, SAGA, aplicacién web creada con el fin de facilitar el acceso, disponibilidad y organizacién de
los documentos de archivo para el cumplimiento de la Ley General de Archivos.

Esta herramienta fue desarroliada bajo la tecnologia ASP.net Web Forms para dotar a la aplicacion de
péginas web dinamicas mediante el uso del entorno de programacién Visual.

El objeto del presente convenio especifico de colaboracion es eslablecer las bases generales de apoyo y
colaboracion, asi como la autorizacién por parte de "EL INAIP YUCA TAN® del uso de las herramientas
necesarias para que “LA ENTIDAD RECEPTORA DEL SISTEMA” utilice el “SAGA’”, con la finalidad de
brindarte una licencia de uso no exclusivo de Sistema Automatizado para la Gestién de Archivos que le
permita cumplir con lo establecido en fa Ley General de Archivos, Ley de Archivos para el Estado de
Yucatén, Lineamientos para fa Organizacién y Conservacion de Archivos y demas normatividad aplicable
en la materia.

Se sometio a votacion nominal la aprobacion de la firma del Convenio Especifico de Colaboracion que celebran
por una parte el Instituto Estatal de Transparencia, Acceso a la Informacién Pdblica y Proteccion de Datos
Personales (Yucatan) y el Instituto de Transparencia, Acceso a la Infermacion Pdblica y Proteccion de Datos
Personales del Estado de Baja California, con fundamento en los articulos 69, dlitimo parrafo, 70 y 71 del
Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica y Proteccion de Datos
Personales del Estado de Baja California fue APROBADO por UNANIMIDAD, mediante el ACUERDO AP-06-439.

Acto seguido la Secretarla Ejecutiva presenté el informe mensual de mayo 2024.

Sin mas comentarios que agregar por parte de los Comisionados y una vez expuestos todos y cada uno de los
asuntos enlistados, se procedid a enunciar el resumen de acuerdos aprobados por el Pleno.

Acto seguido y como Gltimo punto del orden del dia que es la fecha y hora para la celebracion de la préxima sesion
misma qué tendra verificativo la préxima sesién ordinaria el jueves 13 de junio de 2024, a las 12:00 en la sede de
aste Instituto.
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Previo al cierre, el Comisionado Presidente dio las palabras de agradecimiento a las personas que los
acompafiaron en el recinto designado para llevar a cabo la sesidn.

Finalmente, el Comisionado Presidente José Francisco Gomez Mc Donough agradecid la presencia de quienes
siguieron la transmislén de la Vigésima Primera Sesién Ordinaria de 2024 del Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de Baja California,
alas 14 horas con 04 minutos del 04 de junio de 2024.
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JOSE FRANCISCO GOMEZ MC DONOUGH J'_/

misiognado Presidente
)
. / o ‘_,/r: ‘,.-'
LUIS CARLOS CASTRO VIZCARRA JQS'E/ RODOLWMUNOZ GARCIA

Comisionado

jﬂm isionado

JIMENA JIMENEZ MENA

\

Secretaria|Ejecutiva

La presente Acta consta de 23 hojas, fue aprobada en la Vigésima Segunda Sesién Ordinaria de 2024 del
Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Piblica y Proteccién de Datos Personales
del Estado de Baja Californla, celebrada el 13 de junio de 2024 y firmada conforme al articulo 89 del
Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la informaci6n Piiblica y Proteccién de Datos
Personales del Estado de Baja California en esa misma fecha.

De Igual manera, en términos del articule 90 del Reglamento referido, la Sesién a que se refiere la presente
acta, fue grabada en audlo y video, los cuales fueron agregados al Diario de Debates y publicados en el
Portal de Obligaclones de Transparencla de este Instituto.
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